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Уважаемый Алексей Николаевич! 
 

Ваше обращение от 31.03.2023 № 79/03 в пределах компетенции 
рассмотрено. 

Сообщаем, что Минюст России полномочиями по разъяснению 
законодательства Российской Федерации, а также по подготовке 
ведомственных разъяснений для судебных приставов-исполнителей  
не наделен.  

Мнение Минюста России, высказанное в ответе на обращение,  
не является обязательным для правоприменителя и не может 
рассматриваться в качестве официального разъяснения законодательства 
Российской Федерации или доказательства в суде. 

Вместе с тем информируем, что соответствии с положениями  
пункта 1 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации 
от 17.11.2015 № 50 «О применении судами законодательства  
при рассмотрении некоторых вопросов, возникающих в ходе 
исполнительного производства» рассмотрение требований об отмене 
установленного судебным приставом-исполнителем запрета  
на распоряжение имуществом, в том числе запрета на совершение 
регистрационных действий в отношении имущества (для лиц,  
не участвующих в исполнительном производстве), осуществляется  
в исковом порядке, предусмотренном статьей 119 Федерального закона  
от 02.10.2007 № 229-ФЗ «Об исполнительном производстве». 

При этом запрет на регистрационные действия в отношении 
транспортных средств, находящихся в лизинге, в рамках исполнительного 
производства законодательно не запрещен. 

Кроме того, суды признают правомерным вынесение постановлений 
о запрете на совершение регистрационных действий при наличии 
действующего договора лизинга, указывая на то, что такой запрет  
не нарушает права лизингодателя и лизингополучателя и не влечет 
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объективную невозможность использования транспортных средств 
(Определение Верховного Суда РФ от 21.02.2019 № 307- ЭС18-26191  
по делу № А21-1380/2018, постановление Арбитражного суда  
Северо-Западного округа от 10.12.2020 № Ф07-12848/2020 по делу  
№ А21-532/2020). 

Более того, при рассмотрении требований о взыскании убытков, 
причиненных невозможностью распоряжения предметом лизинга суды 
отмечают, что обстоятельства, препятствующие такому распоряжению, 
возникают по вине лизингополучателя и возмещаются в рамках 
договорных отношений между лизингодателем и лизингополучателем 
(определение Верховного Суда Российской Федерации от 21.09.2022  
№ 305-ЭС22-8227). 

Таким образом, запрет на совершение регистрационных действий  
в отношении лизингового имущества является мерой, направленной  
на обеспечение исполнения исполнительного документа, и принимается 
только в целях предотвращения выбытия имущества из-под юрисдикции 
должника. 

Вместе с тем обозначенные в обращении вопросы и предложения 
заслуживают внимания и по возможности будут учтены в законопроектной 
деятельности Минюста России. 
 
 
Заместитель директора Департамента  
государственной политики в сфере 
принудительного исполнения А.О. Петров 
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